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ABSTRAK

Amel Amalia: 1801125010. “Kualitas Instrumen Evaluasi Hasil Belajar Biologi
Kelas XI IPA”. Skripsi. Jakarta: Program Studi Pendidikan Biologi Fakultas
Keguruan dan lImu Pendidikan, Universitas Muhammadiyah Prof. DR. HAMKA,
2022.

Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui kualitas instrumen evaluasi hasil belajar
biologi kelas X1 IPA SMA di Kecamatan Muncang Lebak-Banten pada semester 1
tahun ajaran 2020/2021. Populasi dalam penelitian ini ialah instrumen evaluasi hasil
belajar di SMAN 1 Muncang Lebak-Banten yang disusun oleh guru. Teknik
pengambilan sampel pada penelitian ini merupakan teknik purposive sampling
yaitu sampel yang digunakan sesuai dengan tujuan penelitian. Metode penelitian
yang digunakan adalah metode kuantitatif deskriptif. Objek penelitian ini berupa 3
instrumen tes yang digunakan Penilaian Harian, Penilaian Tengah Semester, dan
Penilaian Akhir Semester. Instrumen yang digunakan adalah skala penilaian uji
validitas Aikens V pada uji validitas isi dengan skala 1 sampai dengan 4, yang
terdiri dari 7 aspek penilaian. Data yang diperoleh dari hasil analisis validitas
empiris 60% soal tergolong valid pada Penilaian Harian, 75% tergolong valid pada
Penilaian Tengah Semester, dan 88% tergolong valid pada Penilaian Akhir
Semester. Indeks relibilitas Penilaian Harian menunjukkan kriteria sangat rendah,
pada soal Penilaian Tengah Semester menunjukkan Kkriteria sangat tinggi, dan pada
soal Penilaian Akhir Semester menunjukkan kriteia tinggi. Ditinjau dari indeks
kesukaran pada Penilaian Harian didapatkan indeks kesukaran sedang 88%, pada
soal Penilaian Tengah Semester indeks kesukaran sedang 45%, dan pada soal
Penilaian Akhir Semester indeks kesukaran sedang 64%. Ditinjau dari segi daya
pembeda didapatkan daya pembeda sangat jelek 40% pada Penilaian Harian, pada
soal Penilaian Tengah Semester didapatkan daya pembeda sangat jelek 92%, dan
pada soal Penilaian Akhir Semester didapatkan daya pembeda sangat jelek 40%.
Kemudian ditinjau dari segi keberfungsian pengecoh pada Penilaian Harian
keberfungsian pengecoh sangat baik 76%, pada soal Penilaian Tengah Semester
didapatkan keberfungsian pengecoh sangat baik 47%, pada soal Penilaian Akhir
Semester didapatkan keberfungsian pengecoh sangat baik 84%. Secara validitas isi
dari hasil penskoran rata-rata terdapat 5 aspek penilaian dengan skor tinggi dan 2
aspek dengan skala rendah yaitu aspek penilaian nomor 4 dan 5. Dapat disimpulkan
bahwa instrumen tes evaluasi hasil belajar biologi kelas XI IPA SMA di Kecamatan
Muncang Lebak-Banten memiliki kualitas cukup baik secara logic dam empiris.

Kata kunci: Kualitas instrumen tes, Evaluasi Hasil Belajar, Biologi



ABSTRACT

Amel Amalia: 1801125010. "Quality of Instruments for Evaluation of Biology
Learning Outcomes for Class XI Science". Thesis. Jakarta: Biology Education
Study Program, Faculty of Teacher Training and Education, University of
Muhammadiyah Prof. DR. HAMKA, 2022.

This study aims to determine the quality of the instrument for evaluating biology
learning outcomes for class XI IPA SMA in Muncang Lebak-Banten District in
semester 1 of the 2020/2021 academic year. The population in this study was an
instrument for evaluating learning outcomes at SMAN 1 Muncang Lebak-Banten
which was compiled by the teacher. The sampling technique in this study is a
purposive sampling technique, namely the sample used in accordance with the
research objectives. The research method used is descriptive quantitative method.
The object of this research is 3 test instruments used for Daily Assessment, Mid-
Semester Assessment, and Final Semester Assessment. The instrument used is the
Aikens V validity test assessment scale on the content validity test with a scale of
1 to 4, which consists of 7 assessment aspects. The data obtained from the results
of the empirical validity analysis 60% of the questions are classified as valid in the
Daily Assessment, 75% are classified as valid in the Mid-Semester Assessment,
and 88% are classified as valid in the Final Semester Assessment. The Daily
Assessment reliability index shows very low criteria, on the Mid-Semester
Assessment questions it shows very high criteria, and on the Final Semester
Assessment questions shows high criteria. Judging from the difficulty index in the
Daily Assessment, the average difficulty index was 88%, in the Mid-Semester
Assessment questions the moderate difficulty index was 45%, and in the Final
Semester Assessment questions, the medium difficulty index was 64%. In terms of
discriminatory power, 40% of the discriminatory power was very poor in the Daily
Assessment, in the Mid-Semester Assessment, 92% of the discriminatory power
was very poor, and in the Final Semester Assessment, the discriminatory power was
very poor 40%. Then in terms of the distractor function in the Daily Assessment,
the distractor function was very good 76%, in the Middle Semester Assessment
question, the distractor function was very good, 47%, in the Final Semester
Assessment, the distractor function was very good 84%. In terms of content
validity, on average, there are 5 aspects of assessment with a high score and 2
aspects with a low scale, namely aspects of assessment number 4 and 5. It can be
concluded that the test instrument for evaluating biology learning outcomes for
class XI IPA SMA in Muncang Lebak-Banten District has the quality is quite good
logically and empirically.

Keywords: Quality of test instruments, Evaluation of Learning Outcomes,
Biology
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BAB |
PENDAHULUAN
A. Latar Belakang Masalah

Evaluasi hasil belajar dilakukan untuk mengukur pemahaman dan
penguasaan setiap peserta didik pada materi yang diberikan. Dengan kata
lain evaluasi hasil belajar dapat diartikan sebagai suatu bentuk gambaran
informasi dari masing-masing peserta didik mengenai prestasi dan
pencapaian yang dicapai selama proses pembelajaran (Perdana, 2018).
Pendidikan memiliki tiga bagian yang sangat penting yaitu kurikulum,
proses pembelajaran, dan penilaian. Ketiga bagian tersebut saling berkaitan
dalam suatu pendidikan, bedasarkan ketiga bagian tersebut guru tidak hanya
diminta untuk menguasai materi akan tetapi guru juga dituntut untuk
melakukan evaluasi pada peserta didik.

Pada masa pandemi, guru melakukan proses pembelajaran yang
berdasarkan peraturan perundang undangan Nomor 57 Pasal 16 ayat 1 dan
2 Tahun 2021 tentang standar penilaian yang merupakan kriteria minimal
mengenai mekanisme penilaian hasil belajar peserta didik dengan
melakukan penilaian yang diantaranya, (a) perumusan tujuan penilaian, (b)
pemilihan pengembangan instrumen penilaian, (c) pelaksanaan penilaian,
(d) pengolaan hasil penilaian, dan (e) pelaporan hasil penilaian (peraturan
Pemerinta Republik Indonesia, 2021). Proses penilaian itu sendiri tidak

terlepas dari proses pembelajaran. Seiring berjalannya waktu proses



pembelajaran semakin berubah sesuai dengan perkembangan zaman.
Seperti halnya proses pembelajaran Abad 21.

Pendidikan merupakan suatu kebutuhan yang diperlukan oleh semua
manusia. Pendidikan di Indonesia memiliki kelebihan dibandingkan dengan
negara-negara lain, hal ini dikarenakan Indonesia mendasarkan pendidikan
pada Pancasila dan UUD 1945 yang berakar pada budaya bangsa dengan
mengedepankan pendidikan karakter untuk menghadapi pembelajaran abad
21. Pembelajaran abad 21 itu sendiri merupakan pembelajaran yang
menggabungkan ketiga ranah dalam pendidikan yaitu kognitif, afektif, dan
psikomotorik (Chairunnisak, 2020).

Proses evaluasi hasil belajar dilakukan dengan pengujian. Kegiatan
tersebut dilakukan untuk mengukur tingkat pemahaman peserta didik
mengenai materi yang diajarkan. Hasil belajar yang baik diperlukan adanya
tekhnik yang baik pula, dengan menggunakan instrumen evaluasi hasil
belajar dengan benar dan sesuai dengan proses pembelajaran yang saat ini
berkembang. Kualitas instrumen yang baik mampu menunjang proses
pengevaluasian hasil belajar peserta didik (Khaerudin, 2015). Sebab, untuk
menunjukan keberhasilan suatu proses pembelajaran sangat bergantung
pada kualitas alat penilaiannya. Dalam proses evaluasi, kualitas instrumen
sangat dipentingkan sehingga untuk mendapatkan kualitas instrument yang
baik dan benar perlu memenuhi syarat-syarat dan ketentuan tertentu.

Dalam pembelajaran abad 21 guru dituntut untuk melakukan

penilaian yang megukur pada tiga ranah diantaranya kognitif, apektif, dan



psikomotorik. Syarat-syarat dalam menentukan kualitas instrumen yang
baik tidak terlepas dari tujuan pembuatan instrument itu sendiri. Hal tersebut
dilakukan untuk mendapatkan hasil belajar yang baik pada proses
pengevaluasian. Seperti halnya yang dikemukakan oleh Edwind Wandt dan
Gerald W. Brown yang mengemukakan bahwa evaluasi pendidikan
merupakan suatu tindakan atau kegiatan yang dilakukan untuk menentukan
nilai dari segala sesuatu dalam dunia pendidikan (Nurmawati, 2016).

Berdasarkan hasil pertemuan dengan guru biologi disalah satu
sekolah yang berada di kecamatan Muncang, didapatkan informasi bahwa
guru tersebut melakukan kegiatan evaluasi hasil belajar dengan
menggunakan instrumen tes dan non tes sebagai bentuk penilaian proses
belajar. Akan tetapi instrumen evaluasi tersebut belum dilakukan pengujian
terlebih dahulu serta instrument penilaian ini juga belum jelas dapat
dikatakan baik atau tidak. Hal ini dikarenakan soal-soal yang dibuat masih
merujuk pada buku teks Biologi. Selain itu, berdasarkan laporan beberapa
peserta didik bahwasanya instrumen tes yang digunakan tidak sesuai dengan
materi yang diajarkan. Hal tersebut yang menjadikan latar belakang pada
penelitian ini.

Seperti halnya pada penelitian yang sudah dilakukan oleh Lisa Aulia
Fitri dengan judul “Analisis Soal Ujian Akhir Semester Buatan Guru Biologi
Kelas XI IPA Semester Genap di SMAN 1 Kuta Cot Glie Menggunakan
Aplikasi Anates Versi 4.09”. Penelitian tersebut dilakukan untuk

menganalisis soal Ujian Akhir Smester (UAS) buatan guru biologi kelas XI



IPA di SMAN 1 Kuta Cot Glie dengan menggunakan aplikasi Anates Versi
4.09 (Aulia, 2020).

Kemudian penelitian selanjutnya dilakukan oleh Isnani Mu’arifah
dengan judul “Analisis Kualitas Butir Soal Pilihan Ganda Mata Pelajaran
Biologi Kelas X dan Xl pada Ulangan Akhir Semester Tahun Ajaran
2016/2017 di MAN Kota Palangkaraya”. Penelitian tersebut dilakukan
untuk mengetahui kualitas butir soal pilihan ganda mata pelajaran Biologi
kelas X dan Xl pada Ulangan Akhir Semester. Pada penelitian ini
didapatkan hasil bahwa kualitas soal Ulangan Akhir Semester mata
pelajaran Biologi pada kelas X dan XI MAN Kota Palangka Raya tahun
ajaran 2016/2017 memiliki kualitas cukup vaik karena sudah sesuai dengan
soal standar. Akan tetapi hanya perlu perbaikan pada aspek konstruksi dan
bahasa pada beberapa soal (Mu’arifah, 2017).

Penelitian ini berbeda dengan penelitian sebelumnya, hal ini
dikarenakan instrumen yang digunakan pada penelitian yaitu dengan
menggunakan instrumen tes semester ganjil yang terdiri dari tiga set soal
yaitu, Penilaian Harian, Penilaian Tengah Semester, dan Penilaian Akhir
Semester. Sedangkan pada penelitian sebelumnya hanya menggunakan
instrumen tes Ulangan Akhir Semester saja tidak dilakukannya penelitian
instrument tes secara keseluruhan yang digunakan. Selain itu, penelitian ini
dilakukan disalah satu sekolah Negeri yang berada di kecamatan Muncang
yaitu di SMAN 1 Muncang. Dimana pada sekolah tersebut instrument tes

yang digunakan masih bersumber dari buku ajar atau buku teks biologi.



Berkaitan dengan uraian diatas, serta penelitian—penelitian yang telah
dilakukan oleh peneliti sebelumnya, maka dari itu peneliti tertarik untuk
meneliti kualitas instrument tes evaluasi hasil belajar biologi kelas XI IPA

di kecamatan Muncang.

. ldentifikasi Masalah
Berdasarkan latar belakang masalah di atas, maka masalah yang
dapat diidentifikasi adalah sebagai berikut:

1. Apasaja bentuk instrumen evaluasi hasil belajar?

2. Bagaimana kualitas instrumen evaluasi hasil belajar?

3. Apakah guru sudah melakukan analisis terhadap instrumen yang
digunakan secara keseluruhan yang ditinjau dari validitas, reabilitas,
daya pembeda, tingkat kesukaran, dan keberfungsian pengecoh?

4. Bagaimana kualitas instrumen evaluasi hasil belajar biologi kelas XI

IPA di SMAN 1 Muncang?

. Batasan Masalah

Berdasarkan latar belakang masalah dan identifikasi masalah yang telah
disebutkan sebelumnya, serta supaya lebih memiliki arah dan batasan maka
peneliti membatasi penelitian ini pada analisis kualitas instrumen tes secara

validitas empiris dan validitas konstruk.



D. Rumusan Masalah
Rumusan masalah pada penelitian ini didasarkan pada indentifikasi
masalah yang telah diuraikan diatas, sehingga rumusan masalah yang

diajukan adalah:

“Bagaimana kualitas instrumen evaluasi hasil belajar Biologi kelas XI IPA

SMA?”

E. Tujuan Penelitian
Tujuan penelitian ini disusun untuk mengetahui kualitas instrumen

evaluasi hasil belajar Biologi kelas XI IPA SMA.

F. Manfaat Penelitian
Adapun manfaat penelitian ini dilakukan adalah sebagai berikut:
1. Manfaat Teoritis
Peneliti berharap dengan dilakukannya penelitian ini dapat
memberikan konstribusi bagi ilmu pengetahun dan dunia pendidikan
khususnya dalam instrumen tes dan non tes sebagai bentuk evaluasi
hasil belajar peserta didik.
2. Manfaat Praktis
a. Bagi penulis
Penelitia ini dapat menambah wawasan dan pengetahuan peneliti
mengenai evaluasi hasil belajar, menambah pengalaman peneliti
untuk dijadikan bekal apabila menjadi pendidik di masa yang akan

datang, serta sebagai tugas akhir pendidikan strata atau (S1).



b. Bagi mahasiswa
Penelitian ini bermanfaat sebagai bahan materi dan acuan dalam
menentukan kualitas instrumen sebagai bahan evaluasi dan juga
sebagai referensi apabila dilakukan penelitian yang sama.

c. Bagiguru
Penelitian ini bermanfaat sebagai alat atau cara untuk mengetahui
apakah instrumen yang dibuat oleh guru berkualitas baik atau tidak
yang dilihat dari segi tingkat kesukaran, daya pembeda, dan
efektifitas, serta sebagai bahan rujuan untuk menggunakan kembali
instrumen tes dan instrument non tes yang sudah dievaluasi apabila
instrument tersebut baik atau layak digunakan.

d. Bagi pendidikan
Penelitian ini bermanfaat sebagai alat atau cara untuk mengetahui
apakah instrumen yang dibuat oleh guru di suatu daerah berkualitas
baik atau tidak, dan juga sebagai bentuk evaluasi agar pendidikan di
daerah tersebut semakin maju dan tidak tertinggal oleh sekolah-

sekolah lain.
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