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ABSTRAK 
 

Anisa Mukharomah. 1701125060. “Pengembangan Instrumen Penilaian 

Keterampilan Berpikir Tingkat Tinggi Pada Mata Pelajaran Biologi SMA Kelas X 

Semester I”. Skripsi. Jakarta: Fakultas Keguruan dan Ilmu Pendidikan, Universitas 

Muhammadiyah Prof DR HAMKA, 2021. 

Penelitian ini bertujuan untuk menghasilkan produk berupa instrumen penilaian 

Keterampilan Berpikir Tingkat Tinggi (HOTS) pada Materi Biologi SMA Kelas X 

Semester I. Penelitian ini dilaksanakan pada bulan Juni 2021. Jenis penelitian yang 

digunakan adalah penelitian pengembangan (Developmental Research) dengan 

mengadaptasi model pengembangan Tessmer tipe formative evaluation yang terdiri 

dari tahap preliminary, tahap self evaluation, tahap prototyping (Expert reviews, 

one to one, small group) dan field test. Subjek uji coba pada penelitian ini adalah 

peserta didik kelas X MIPA SMAN 39 Jakarta dengan responden sebanyak 6 

peserta didik pada tahap one to one dan 12 peserta didik pada tahap small group. 

Sedangkan pada uji tahap akhir (field test) pengambilan sampel menggunakan 

teknik cluster random sampling sebanyak 58 responden. Instrumen penilaian yang 

dikembangkan berupa tes pilihan ganda sebanyak 51 butir soal yang terdiri dari tiga 

indikator HOTS yakni C4 (menganalisis), C5 (mengevaluasi), C6 (mengkreasi). 

Hasil penelitian menunjukkan bahwa instrumen yang dikembangkan memiliki 

kualitas layak berdasarkan hasil validasi ahli dengan persentase 82,6%. Respon 

peserta didik terhadap keterbacaan soal menunjukkan respon positif dengan 

persentase 79,69%. Hasil analisis data menunjukkan jumlah soal valid sebanyak 31 

butir soal dengan persentase 72,09% dan soal tidak valid sebanyak 12 butir soal 

dengan persentase 27,91%. Selanjutnya hasil pengujian reliabilitas menggunakan 

rumus Spearman – Brown didapatkan angka sebesar 0,92 dengan kategori sangat 

tinggi.  Berdasarkan hasil penelitian menunjukkan bahwa instrumen penilaian 

keterampilan berpikir tingkat tinggi telah memenuhi syarat sebagai instrumen yang 

baik yakni valid dan reliabel. Angket yang diberikan untuk memperoleh 

komentar/tanggapan dari beberapa peserta didik, praktisi dan ahli terhadap 

instrumen yang dikembangkan sudah layak. 

Kata Kunci: Pengembangan Instrumen, Keterampilan Berpikir Tingkat Tinggi 

(HOTS), Biologi 
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ABSTRACT 
 

Anisa Mukharomah. 1701125060. "Development of High Level Thinking Skills 

Assessment Instrument in High School Biology Subjects Class X Semester I". 

Thesis. Jakarta: Faculty of Teacher Training and Education, Muhammadiyah 

University Prof. DR HAMKA, 2021. 

This study aims to produce products in the form of high-level thinking skills 

assessment instruments (HOTS) in High School Biology Materials Class X 

Semester I. This research was conducted in June 2021. The type of research used 

is developmental research by adapting tessmer development model formative 

evaluation type consisting of preliminary stage, self evaluation stage, prototyping 

stage (Expert reviews, one to one, small group) and field test. The test subjects in 

this study were students of class X MIPA SMAN 39 Jakarta with respondents as 

many as 6 students at the one to one stage and 12 students at the small group stage. 

While in the final stage test (field test) sampling using random sampling cluster 

techniques as many as 58 respondents. The assessment instrument developed in the 

form of multiple choice test as many as 51 question points consisting of three HOTS 

indicators namely C4 (analyzing), C5 (evaluating), C6 (creating). The results 

showed that the instruments developed have a quality proper based on expert 

validation results by percentage 82,6% . The students' response to the readability 

of the question showed a positive response with a percentage of 79.69%. The data 

analysis showed the number of valid questions as many as 31 questions with a 

percentage of 72.09% and invalid questions as many as 12 questions with a 

percentage of 27.91%. Furthermore, reliability test results using spearman – 

Brown formula obtained a number of 0.92 with a very high category. Based on the 

results of the study showed that the instrument of assessment of high-level thinking 

skills has qualified as a good instrument that is valid and reliable. Questionnaires 

given to obtain comments / responses from some learners and practitioners to the 

instruments developed are feasible. 

Keywords: Instrument Development, High Level Thinking Skills (HOTS), Biology 
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BAB I 

PENDAHULUAN 

A. Latar Belakang Masalah 

          Pendidikan saat ini sangat diandalkan untuk dapat membentuk 

peserta didik yang memiliki berbagai keterampilan agar dapat bersaing 

dan mampu menghadapi tantangan global. Saat ini teknologi informasi 

mengalami peningkatan sangat cepat, sehingga ikut mempercepat 

peningkatan ilmu pengetahuan terutama dalam bidang sains dan 

teknologi komputer (Musdalifah et al., 2020). Di masa depan 

keterampilan berpikir kritis, kreatif dan inovasi, kemampuan 

berkomunikasi, kemampuan bekerja sama dan kepercayaan diri sangat 

dibutuhkan. Oleh karenanya peserta didik dituntut mampu memiliki 

keterampilan belajar serta berinovasi dalam berbagai hal, keterampilan 

menggunakan teknologi dan media informasi serta dapat berkerja 

menggunakan life skills (Fitriani et al., 2019).  

          Peserta didik perlu dipersiapkan untuk dapat menghadapi 

tantangan global yang semakin kompleks, salah satu solusi yang dapat 

dilakukan adalah meningkatkan keterampilan berpikir tingkat tinggi 

atau HOTS pada peserta didik (Kemendikbud, 2019). Keterampilan 

tingkat tinggi atau high order thinking skill (HOTS) merupakan 

keterampilan yang tidak hanya sekedar mengingat, menghafal dan 

menerapkan melainkan meliputi kemampuan berpikir kritis, berpikir 
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logis, kemampuan berpikir analisis dan kemampuan berpikir kreatif 

(Amin & Darsono, 2018 ; Afrita & Darussyamsu, 2020). 

           Indikator untuk mengukur kemampuan keterampilan berpikir 

tingkat tinggi terdapat pada Krathwoll (2002) dalam A revision of 

Bloom’s Taxonomy, menyatakan bahwa indikator untuk mengukur 

kemampuan berikir tingkat tinggi meliputi menganalisis (C4) yaitu 

kemampuan memisahkan konsep ke dalam beberapa komponen dan 

menghubungkan satu sama lasin untuk memperoleh pemahaman atas 

konsep secara utuh, mengevaluasi (C5) yaitu kemampuan menetapkan 

derajat sesuatu berdasarkan norma, kriteria atau patokan tertentu, dan 

mencipta (C6) yaitu kemampuan memadukan unsur-unsur menjadi 

suatu bentuk baru yang utuh dan luas atau membuat sesuatu yang 

orisinil (Dinni, 2018). 

         Keterampilan berpikir tingkat tinggi pada peserta didik di 

Indonesia dapat dikatakan masih rendah. Hal ini terlihat dari 

programme for international student assessment atau PISA 2018 

menempatkan peserta didik Indonesia berada pada nilai terendah yaitu 

dalam kategori pengukuran membaca, matematika dan sains. Pada 

kemampuan membaca peserta didik mendapatkan skor rata-rata 371 

dan menempati peringkat 74. Dalam kinerja sains, peserta didik 

Indonesia mendapatkan skor 396, hasil tersebut berada pada peringkat 

71 dari 80 negara yang mengikuti PISA (OECD, 2018). Berdasarkan 

survei yang dilakukan oleh PISA, kemampuan keterampilan peserta 
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didik Indonesia masih berada pada kategori Lower Order Thinking 

Skills. 

           Pembelajaran dan penilaian kepada peserta didik di sekolah 

hendaknya memberikan kesempatan untuk dapat menerapkan dan 

mengasah keterampilan berpikir tingkat tinggi. Dengan hal tersebut 

diterapkan maka akan membuat peserta didik terbiasa berpikir tingkat 

tinggi dalam kehidupan sehari-hari (Kemendikbud, 2019). Dalam hal 

pembelajaran para guru diharapkan mampu menguasai berbagai model 

pembelajaran yang diarahkan untuk membentuk HOTS peserta didik. 

Model-model tersebut diantaranya Inkuiri, Problem based learning, 

dan Project based learning (Ariyana, Yoki, Pudjiastuti, Ari, Bestary, 

Reisky dan Zamromi, 2018). Demikian pula dalam penilaian, para guru 

harus mampu mengembangkan instrumen penilaian HOTS yang 

memenuhi kriteria penilaian yang baik. 

              Kenyataan menunjukkan bahwa menurut (Chandra & Heryadi, 

2020) guru belum dapat membuat instrumen soal HOTS sesuai dengan 

kriteria soal HOTS, hal ini terlihat dari soal-soal yang dibuat guru baik 

esai maupun pilihan ganda masih belum memenuhi kriteria pembuatan 

soal HOTS. Hal tersebut terbukti dari masih banyaknya soal-soal yang 

belum memenuhi elemen kriteria soal HOTS. Hal serupa juga 

dikemukakan oleh (Muliawati, 2020) bahwa dalam menyusun soal 

berpikir tingkat tinggi atau HOTS masih terdapat guru-guru yang belum 

memahami sepenuhnya terkait dengan kriteria sehingga menjadi 
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kendala dalam penyusunan soal HOTS, kendala yang dihadapi oleh 

guru berasal dari faktor internal maupun faktor eksternal.  

          Untuk itu dibutuhkan model pengembangan soal penilaian 

keterampilan berpikir tingkat tinggi, sebagai alternatif referensi bagi 

guru dalam menyusun soal untuk mengukur kemampuan tersebut. 

Beranjak dari hal itu perlu dilakukan penelitian: “Pengembangan 

Instrumen Penilaian Berpikir Tingkat Tinggi Peserta didik SMA Kelas 

X Semester Ganjil pada Mata Pelajaran Biologi”. 

 

B. Fokus Penelitian 

Berdasarkan latar belakang yang telah diuraikan maka penelitian 

ini memiliki fokus utama yaitu pengembangan instrumen penilaian 

berpikir tingkat tinggi dalam aspek kognitif. Ranah aspek kognitif yang 

digunakan dalam penelitian ini meliputi kategori HOTS C4 

(menganalisis), C5 (mencipta) dan C6 (mengkreasi) pada materi biologi 

SMA kelas X Semester 1. 

 

C. Rumusan Masalah 

Berdasarkan uraian latar belakang dan fokus penelitian yang telah 

dijabarkan di atas, maka masalah dalam penelitian ini dapat dirumuskan 

sebagai berikut: 

1. Bagaimana kelayakan instrumen soal HOTS berdasarkan validasi 

pakar?  
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2. Bagaimana karakteristik dari pengembangan instrumen soal 

HOTS?  

3. Bagaimana intrumen soal HOTS materi Biologi Kelas X Semester 

1 yang dihasilkan dari proses pengembangan? 

 

D. Manfaat Penelitian 

1. Bagi Guru 

Dapat dijadikan gambaran dan pertimbangan mengenai 

pengembangan instrumen penilaian soal berpikir tingkat tinggi 

atau HOTS pada ranah kognitif. 

2. Bagi Pimpinan Sekolah 

Dapat menjadi pertimbangan untuk memperbaiki proses penilaian 

kognitif hasil belajar peserta didik. 

3. Bagi Peneliti Lain 

Instrumen soal ini dapat dijadikan acuan sebagai proses penelitian 

selanjutnya. 
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